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‘Transzendental 1deal,

empirisch real Kant iiber Raum und Zeit

/usammentassung: Mit dem januskopligen Gebilde der transzendentalen
1dzalitdt von Raum und Zeit als Begriffen, die durch die Vernunft erwogen
werden und der empirischen Realitit der Raum-Zeit-Bestimmungen als
Anschauungsformen im 4uBBeren und inneren Sinn antwortet Kant auf die
mpiristischen Linwinde Lamberts, die dieser im Hinblick auf die These
der Tdealitat von Raum und Zeit in der Dissertation zu bedenken gegeben
hat, ohne die 1770 gewonnen Einsichten sysiematisch verandern zu miis-
-un1. Die Erweiterung macht explizit, was sachlich bereits angelegr ist. Die
von kant zugestandene Zweigesichiigkeit stelit den Ausgang zu einer
Phinomenologic' des Raum- und ZeitbewuBtseins bereit, die Kant selbst
nichi ausgefithrt hat, wenngleich eine solcher Ansatz das Verstindnis und
cine Kritik der den Raum-Zeit-Bestimmungen korrespondierenden Ob-
1ekibestimmungen erheblich erlcichtern konnte. Auf dieser Basis wire zu
aiskutieren. ob Kants Theorie im Ansatz noch heute giiltig ist,

Raum und Zeit stelien in Kants Kritik der reinen Vernunfr ein merkwiir-
dig januskipfiges Gebilde dar. Sofern Raum und Zeit durch die Vemunft
erwogen werden, um von ihnen eincn Begriff zu gewinnen, mutet uns Kant
zu, i als franzendental ideal bestimmt zu betrachten. Sehen wir in ihnen
dic Bedingung jeder nur moglichen sinnlichen Erfahrung, werden sie also
als reine Formen der Anschauung begriffen, so sind sie Kant zufolge em-
pirisch real bestimmt. In Kants Worten:

«Unsere Erdrterungen lehren demnach die Realitct (d.i. die objektive Giil-
tigkeil) des Raumes in Ansehung alles dessen, was #duflerlich als Gegenstand
uns vorkommen kann. aber zugleich die /dealitdr des Raumes in Ansehung der
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Dinge, wenn sie durch die Vernunft an sich selbst erwogen werden, d.i. ohne
Rilcksicht auf die Beschaffenheit unserer Sinnlichkeit zu nehmen. Wir be-
haupten also die empirische Realitit des Raumes (in Ansehung aller mégli-
chen duBeren Erfahrung), ob zwar zugleich die transzendentale Ideatitct des-
selben, d.i. daB er nichts sei, sobald wir die Bedingung der Maglichkeit aller
Erfahrung weglassen, und ihn als etwas, was den Dingen an sich selbst zum
Grunde liegt, annehmen» [2, A 27—28/B 43—44].

Die entsprechende Parallelstelle zur Zeit lautet:

«Unsere Behauptungen lehren demnach empirische Realiti: der Zeit, d.i.
objektive Gilltigkeit in Anschung aller Gegenstinde, die jemals unseren Sin-
nen gegeben werden mogen. Und da unsere Anschauung jederzeit sinnlich ist,
so kann uns in der Erfahrung niemals ein Gegenstand gegeben werden, der
nicht unter dic Bedingung der Zeit gehorte. Dagegen bestreiten wir der Zeit
allen Anspruch auf absolute Realitit, da sie namlich, auch ohne auf die Form
unserer sinnlichen Anschauung Riicksicht zu nehmen, schlechthin den Din gen
als Bedingung oder Eigenschaft anhinge. Solche Eigenschatten, die den Din-
gen an sich zukommen, kénnen uns durch die Sinne auch niemals gegeben
werden. Hierin besteht also die rranszendentale ldealitét der Zeit, nach wel-
cher sie, wenn man von den subjektiven Bedingungen der sinnlichen Anschau-
ung abstrahiert, gar nichts ist, und den Gegenstinden an sich selbst (ohne ihr
Verhiltnis auf unsere Anschauung) weder subsistierend noch inharierend
beigezihlt werden kann» [2, A 35—36/B 52].

Ist ein derartiger januskopfiger Perspektivismus, von dem hinsichtlich
Kants Bestimmungen von Raum und Zeit gesprochen werden kann, tat-
sichlich unumganglich. oder fordert Okhams beriithmtes Rasiermesser
nicht vielmehr, die Prinzipien Raum und Zeit als Bedingungen der Mog-
lichkeit von Erfahrung eindeutig zu bestimmen?

Die Transzendentale Idealitiit von Raum und Zeit ist bekanntlich Resul-
tat von Kants metaphysischen Erorterungen ihrer Existenzform. Kants
Argumentation fiir die Idealitit beruht auf der Abweisung der Moglichkeit,
Raum und Zeit als empirsch gegeben zu interpretieren. Wiéren sie empi-
risch gegeben, so konnten sie weder schlechthin notwendig fiir jede sinn-
liche Erfahrung gelten, denn alles empirisch Gegebene schlieft strikte Not-
wendigkeit von sich aus, noch wiren sie Bedingungen aller moglichen
sinnlichen Erfahrung, die vor den empirischen Erscheinungen vorherge-
hen, also a priori bestimmt sind, sondern sie wéren mit den Erscheinungen
zugleich in eine Reihe zu stellen. Implizit ist damit bereits die These aus-
gesprochen, dafl es unter den empirischen Erscheinungen nach MaBgabe
der menschlichen Erkenntnis keine erste geben kann. Die Vorstellung ei-
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nes absoluten Raumnes und einer absoluten Zeit, die Realititen darstellen,
die unabhingig von allen Erscheinungen existieren, ist fiir Kant eine un-
haltbare Vorstellung. Ebenso unhaltbar ist ihm aber auch die Annahme,
Raum und Zeit scien Eigenschaften, die den Erscheinungen neben anderen
Eigenschaften zuzuschreiben seien.

Kant weist den Leser zu dem Gedankenexperiment an, alle Dinge aus
dem Raum und aus der Zeit hinwegzudenken. Sein Resultat lautet: Wir
konnen uns alle Dinge aus dem Raum und aus der Zeit hinwegdenken, es
gelingt uns aber nicht, damit zugleich auch die Vorstellung vom Raum zu
eliminieren. Der Versuch, ein Jenseits von Raum und Zeit zu denken, ist
prinzipiell zum Scheitern verurteilt. Dieses Jenseits stellt nur das Ubersprin-
gen einer imagindren Grenze von Raum und Zeit dar, um es uns unhintergeh-
bar wiederum als Réumlich und Zeitlich vorzustellen. Ahnlich fillt das
Gedankenexperiment aus, wenn wir die Eigenschaften von Gegenstinden
sikzessive hinwegdenken, um uns vorzustellen, was die Eigenschaft der
Réumlichkeit und Zeitlichkeit der Dinge sei. Nach Abzug aller Figenschaf-
ten von den Dingen bleibt von ihnen nichts iibrig, auch nicht die Rigenschaft,
einen Raum einzunchmen und in der Zeit gegeben zu sein. Die Eigenschaf-
ten der Dinge sind fiir Kant das Materiale der Erscheinungen, dasjenige, das
vns durch Wahrnehmung zugiinglich ist, wihrend Raum und Zeit die bloBe
rcine Form zur wahrehmenden Anschauung bereitstellt.

Gegeben, Kants Erweis der 1dealitéit von Raum und Zeit sei gelungen
und unabweisbar, so mutet es um so seltsamer an, daB dem Raum und der
Zeit nun doch empirische Realitdt zugesprochen wird, sei es auch, dafB
diesc Realitét nicht als absolute Realit4t angenommen werden diirfe. Eine
genaue Lektiire von Kants «Erlduterung» zur Zeit erlaubt eine philoso-
phichistorische Antwort auf die Frage nach dem merkwiirdigen Zwitter-
wesen der beiden Anschauungsformen von Raum und Zeit. Daran 1Bt sich
cine sysiematische Interpretation und Beurteilung der transzendentalen
Ldealitdt bei gleichzeitiger emprischer Realitit anschlieBen.

Den mit «Erlauterungy iiberschriebenen Teil der Transzendentalen Asthe-
tik, beginnt Kant mit folgender Uberlegung.
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«Wider diese Theorie, welche der Zeit empirische Rcalitit zugesteht,
aber die absolute und transzendentale bestreitet, habe ich von einsehenden
Minnern einen Einwurf so einstimmig vermnommen, dafl ich daraus ab-
nehme, er misse sich natiirlicherweise bei jedem Leser, dem diese Be-
trachrungen ungewohnt sind, vorfinden. Er lautet also: Verdnderungen sind
wirklich (dies beweist der Wechsel unserer eigenen Vorstellungen, wenn
man gleich alle duBeren Erscheinungen, samt deren Verdnderungen, leug-
nen wollte). Nun sind Verdnderungen nur in der Zeit moglich, folglich ist
die Zeit etwas Wirkliches. Die Beantwortung hat keine Schwierigkeit. Ich
gebe das ganze Argument zu. Die Zeit ist allerdings etwas Wirkliches,
nimlich die wirkliche Form der inneren Anschauung. Sie hat also subjek-
tive Realitit in Ansehung der inneren Erfahrung, d.i. ich habe wirklich die
Vorstellung von der Zeit und meinen Bestimmungen in ihr. Sie ist also
wirklich nicht als Objekt, sondern als die Vorstellungsart meiner selbst ais
Objekts anzusehen» [2, A 36—37/ B 53/54}".

Es ist bekanni, daB sich Kant hier auf den Briefwechsel mit Johann
Heinrich Lambert bezieht. Lambert hat 1765 brieflich das philosophische
Gesprich mit Kant gesucht. Am 2. September 1770 schickt Kant seine Dis-
sertation an den Berliner Gelehrten mit der Bitte, besonders die Abschnitte
11, UI. und V. z beachten, wihrend er I. und IV. als unerheblich iiberge-
hen konne. Die Betrachtung der Gliederung der Dissertation, Von der
Form der Sinnen- und Verstandeswelt und ihren Griinden {1770) (De
mundi sensibilis atque intelligibilis forma et principiis), zeigt, daB Kant
Lambert offenkundig um Priifung der neuen Einsichten tiber die Unter-
schiede von Sinnlichkeit und Verstand (II.), der Form der Sinnlichkeit
(ITL.), sowie der daraus erwachsenden neuen Einsicht in die Methode zum
Verhiltnis von Sinnlichkeit und Intellektualitit (V.) bittet.

Da Kant sich mit der Sendung der Dissertation zugleich dafir entschul-
digt, Lamberts letzen Brief von 1766 so lange nicht beaniwortet zu haben,
weil er iiber dessen Brief in ein langes angestrengtes Nachdenken verfallen
sei, so muf vermutet werden, dal Kant einen ersten entscheidenden, aber

! Aus Kant Brief vom 16.11.1781 an Johann Bernoulli wird deutlich, daB mit der
vorliegenden Uberlegung Lambert gemeint ist: «Der vortreffliche Mann [Lambert]
hatte mir cinen Einwurf wider meine damals geauBerte Begriffe von Raum und Zeit
gemacht, den ich in der Kritik der reinen Vernunft Seite 36—38 beantwortet habe.»
Kant, Briefwechsel. Auswahl und Anmerkungen von Otto Schondorffer, Mit einer
Einleitung von Rudolf Malter und Joachim Kopper und einem Nachtrag, Hamburg
{Meiner) 1972 (im folgendcn: «Kant, Briefwechsel»), 202.
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nicht niher bezeichneten Ansto8 zu seiner neuen Theorie von Raum und
Zeit von Lambert erhalten hat. Die in der Forschung diskutierten Hypo-
thesen konnen hier beiseite gesetzt werden

In der zitierten Passage der Kritik der reinen Vernunft reagiert Kant nun
wiederum auf eine Uberlegung Lambert, die dieser im Anschlufl an die
I.ektiire der Dissertation gedufiert hat. Kant hat bekanntlich bereits in der
Dissertation zugunsten der Idealitit von Raum und Zeit und deren Be-
stimmung als bloBen Anschauungsformen jeder moglichen sinnlichen Er-
kenntnis in einer Weise argumentiert, die systematisch im wesentlichen
Jerjenigen gleicht, die er auch in der transzendentalen Asthetik der Kritik
der reinen Vernunft vorgelegt hat.

Lambert akzeptiert Kant Thesen, nach denen Raum und Zeit weder
(absolute) Substanzen (Newton-Kritik), noch bloBe Verhiltnisse (Leib-
niz-Kritik) darstellen. Dennoch leuchtet es ihm nicht ein, Raum und Zeit
jegliche Realitdt in der Erfahrung abzusprechen. DaB aber Raum und Zeit
lediglich als subjektive Erkenntnisformen anfgefaBt werden diirfen, berei-
tet Lambert ein erhebliches Verstindnisproblem. Daher bittet er Kant nach
der Lektiire der Dissertation die Idealitidtsthese nochmals genau zu priifen.
Lamberts Einwand lautet:

#Alle Veridnderungen sind an die Zeii gebunden und lassen sich ohne
7eit nicht gedenken. Sind die Verdnderungen redl, so ist die Zeit real, was
sie auch immer sein mag. Ist die Zeit nicht real, so ist auch keine Verdn-
derung reul. Es dducht mich aber doch, dafl auch selbst ein 1dealiste we-
nigstens in seinen Vorstellungen Verdnderungen, wie Anfangen und
Aufhoren derselben, zugeben muB, das wirklich vorgeht und existiert. Und
damit kann die Zeit nicht als etwas nicht reales angesehen werden»’. Ge-
nau auf diese Uberlegungen reagiert Kant in der Kritik der reinen Vernunft
in der bereits zitierten Passage der «Erlduterung».

Hat Kant also moglicherweise doch einen Wandel seiner Ansichten
iiber Raum und Zeit von der Dissertation zur ersten Kritik vollzogen, wenn

‘I ambert an Kant, 13.10.1770; in: Kant, Briefivechsel, 80; gegen Ende des Briefes
wiederholt Lambert die Kritik mit dhalichen Uberlegungen (vgl. ebenda 84). —
Lambert sctzt sich schr ausfiihrlich in seiner Briefantwort mit Kants Theorie von
Raum und Zeit auseinandersetzt. In Briefen an Marcus Herz vom 21.2.1772 und an
Johann Bemoulli, dem spiteren Ilcrausgeber von Lamberts Nachlaischriften und
dessen Briefwechsel (16.11.1781) teilt Kant mit, daB er iiber Lamberts Einw#nde
ausfithlich nachgedacht habe (vgl. Kant an Marcus Herz, 21.2.1772, und an Johann
Bernoulli, 16.11.1781; in: Kant, Briefwechsel, 105 und 202/203).
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er, wie hier, Bestimmungen der Zeir als wirklich bezeichner und ihnen
subjektive Realitat zuschreibt. eine Charakterisierung, die man in der
Dissertation vergeblich -ucht? Diese Frage ist entschieden mit nein 2u
beantworten. Systematisch hat Kant an sciner Erkldrung von Kaumn ane
Zeit mchts gedndert. Lamberts Einwand hat jedoch dazu getiihrt. dut) Kant
die Sprechweise in der Dissertation. derzutolge die Idealitiat von Raum unc
Zeit als subjekiive Bedisgungen der Anschauung unzuschen sind, ver.
wandelt in die Formel der transzendentalen Idealitit hei cleichzeiiizer
empirischer Reulitédt. Theoretisch wire cine solche Ausdricksweise bereits
in der Dissertation denkbar, Die Doppelune der Sprechweise gritndet sich
daraut, dall dic metaphysische Erorterung cine Metareflexion der kriti-
schen Vernunitt darstellt, in denen iiber Ranm und Zeit, also deren Resrifl.
verhandelt wird, ohne daft dicse Begriffe zuglieich ais aktual ,.o:w::mq:n
Anschiauungen prasent sind. Kant betont zwar, der Rawn nad dre 7eit fus-
gen sich durch hen Gedankenexperiment hinwegdenken. Aber er wurde
sich wohl kaum zu der These verpflichten wollen, daB Rauim und Zeit stets
und notwendig im Fokus des Aufmerksambeii des Bewusteeins stehen. Die
aktualen Vorstellungen vor Raumlichhert und Zeitiichieit. und sei es die

5

des leeren Raumes und der lecren Zcit. vollziehen sich im inneren und
duBeren Sinn, eine Lehre. die Kant nicht erst in der Ko itk dor »
aunit. sondemn berets n der Disserrafion veririft,

In ¢ 12 der Dussertution bezeichne: Kont die Anschauangen »on Kaum
und Zeit nech als vinzelne Begriffe, win sie von allyemeinen, logischen
Beariffen zu unierscheiden. Cr schreibl: «Die reine {(muenschliche) An-
schauung uber ist kein allgemeiner oder logischer Begriff, warer dem, son-
dem ein einzelner. in dem man alles beligbige Sensible denkt, ind enthalr
deshalb die Begrifte des Raumes und der Zeit; da diese in Anschung der
Beschartenhieit tber das Sensible nichts bestimmen, sind sie Tﬁ.mﬂ_mmmsae
der Wissenschaft nur in Ansehung der Grofte. Daher betrachiet die reinc
Mathemaiik den Raym in der Geumerrie, dic Zeit in der reinen Mechanikb,
1, Bd. 12 43--457.

Uit der Kritik unterscheidet Kaot diskursive. allgemeine Begriffe die
untei sich bestimmte Vorstellungen enthalien von der remnen Anschauung,

imenn Vo

*«Inwitus auten: purus (humanus) nen est conceptus universalis s. jogicus yuh gre
sed .u..?m:?:m M qiiu sensibilla quaclibet vogitantur ideogue continet conceptus
spanit el temporis; qui. cum guoad gualitorem nihil de sensibilibus determinent, non
sunt obiecta sclentia nisi yuoad guentitatem. Hine Mathesis pura spatium consid-
erat in Geomefria. tempus in Siechanica puras {1, Bd. 12 42/44)
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die bestimmte Vorstellungen in sich enthalte. In dem Zusammenhang
spricht er daher von der «urspriingliche[n] Vorstellung vom Raumep, dic
Anschauung a priori und nicht Begriff sei, sowie von der «urspriingliche[n]
Vorstellung Zeit» [2, B40; A 32/B48), die beide als urspriingliche Vor-
stellungen als unbegrenzt und daher als unendlich angeschaut werden. Von
Jiesen urspriinglichen Vorstellungen ist nun zu sagen, daf sie offenkundig
latent prasent sind, wenn die Vernunit ihre, oder andere Begriffe meta-
rhysisch erdrtert, aber aktual erst dann ins BewuBtsein treten, wenn sie als
diese ungeschaut und ihre Unendlichkeit und Einzigkeit vorgestellt wird.
f cilvorstellungen von Raum und Zeit werden dann in diesen als Ausein-
ander oder Nacheinander situiert und zueinander ins Verhdlinis gesetzt

Kants These von der rranszendentalen Idealitat bei gleichzeitiger em-
pirischer Realitiit riickt somit bei genauerer Betrachtung die Frage nach der
inneren Relation des Begriffes und der Anschauung von Raum und Zeit in
Jen Blick. Seine Lehre der Zweistimmigkeit von Begriff und Anschauung
zreift somit offenkundig auf die Prinzipien méglicher Erkennntnisse selbst
qus, wie sich am Beispiel von Raum und Zeit zeigt. Ahnliches aBt sich
such am Beispicl der transzendentaien Apperzeption zeigen, wenn man
ihre Bestimmungen in der transzendentalen Deduktion der Kategorien und
in den Paralogismen genau untersucht und aufeinander bezieht. Ob und wie
dicses Zwitterwesen selbst noch einmal vermittelt werden kann, oder wie
Reuriff und Anschauvung ndherhin aufeinander bezogen sind, hat Kant
aicht mehr ndher reflektiert.

19

Offenkundig sind in Kants Kritik grundsitzlich vier Reprisentationstor-
men von Raum und Zeit zu unterscheiden. wenngleich sie von ihm selbst
nicht als diese aufgereiht werden und er schon gar nicht den Anspruch er-
nebt eine Phdomenologie des Raum- und ZeitbewuBtseins auszuarbeiten,
1. (a) Das Denken, Beurteilen, Erortern der Begriffe von Raum und Zeit
st ein begriffslogisches Vorstellen dersetben, in dem ihre urspriinglichen
Vorstellungen nicht notwendig aktual, aber gleichwohl lateral prasent sein
miisscn. Die Vemunft erschlieft die idealitat von Raum und Zeit aufgrund
von Gedankenexperimenten, die auf die urspriinglcihen Vorstellugnen
bezogen werden. (b) Aber das Gedachtsein der Begriffe durch die kritische
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Vernunit ist selbst eine Handlung des Subjekts, die e¢ine Sukzession von
Gedanken darstellt, die als diese Sukzession durch den inneren Sinn
wahmehmbar ist und die Gedankenordnung allererst ermoglicht. Die
Handlung des bloflen Denkens ist ganz unabhingig vom Inhalt der Ge-
danken der Vernuntt empirisch real in der Zeit dem Siune, wie Kant dies
l.ambert zugestanden hat. die Gedankenabfolge stellt niimlich cine Suk-
zession subjektiver Veranderungen dar,

{a) Die urspriinglichen Vorstellungen der Anschauunesformen von

Raum und Zeit, sind, so _,.nmd_. nichts anderes als die Form des duleren und
des inneren Sinns. (Val. [2, A26/B42: A33/B49]). Sotern dic L inigkent und
Unendlichkeit des _omamz m.&Edw und der leeren Zeit wispningtich vorge-
stellt wird. scheinen beide Anschauungsformen aus der latenten Prisenz im
duBeren und inneren Siin mn den Fokus des aktualen Bewnlitseins einzu-
reten. (b) Das aber wirtt dic frage aut, die sich Kant nichi gestelit hat, ob
der icerc Raum hierbei allein durch den auferen Sinm reprizonticrt ist, cder.
wie un Fail der von der Vernunft erorterien Begriffe, auch bn wneren Sinn
ais eine Vorsteliung in bestimmier Zeit reprisentiert ist. Dalt dies genau der
Fail 1st, muBl notwendig angenommen werden. wenn aligemien gilt, dafd
jede BewuBtseins- und Denkhandlung zugleich eine Bestimmung des in-
neren Sinns ist.
3. (a) Im ipnevern und Guderen Sinn worden bestimomite Raam und
Zeiwvorstellungen reprisciticrt. die die reproduktive oder praduktive Hin-
bildungskratt des Subjekts erseugt, ohne daid diese uktual :.‘mnac en und
wahmehmbaren Raum-Zeit-Verndltnissen entsprechen. 1Mes st dann der
Fall, wenn cin Subiekt an hestimmtem On uwnd zu cqu:::ﬁf.._ fent
Raum-Zeir-Verhdlinisse vorstellt, dic aicht mit der eriebten Raum-Zeir
fiberetnstimmt. (b) Auch diese Destimmungen sind einmal inrem Gehalt
nach im inneren vnd dulleren Sink reprisentiert vid und bestimmien
zugleich als mmad_ﬁﬂzn:g&c:m den inneren Sinn.

4 (a) Im inneren und dufleren Sinn werden bestimmite Raum und
Zeitvorstellungen reprisentiert. die die aktua! gegebenen und wahrnehimn-
baren Raum-Zeit-Verhalinissen reprasenticren. (b) Die Zeir des Bewuft-
seins fallt in diesem Fall mit den Raum-Zeit-Koordinaten der Wahrneh-
mung yusammen.

Diese Grundstruktur der Raum-Zeit-Frscheinungen eriaubt eine erste
Ubersicht iiber die komplexen Raum-7¢it- und Form-Inhalt-Verhilmisse
als Bedingung der Moglichkeit von frkenntnissen. die im Kontext des
«dystems der Grundsitze des reinen Versiandes» niherhin und unter
Fortfiihrung seiner Frage nach der objektiven Giiltigkeil der Erkenntmisse

R
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behandelt. Eine Phinomenologie des Raum-Zeit-BewuBtseins liegt nicht
im systematischen Interesse von Kants kritischem Unternehmen, erleich-
tert jedoch den Zugang zu seiner Erkenntnistheorie und ist in ihr implizit
angelegt, wie die Antwort auf Lambert und ihre Ausdeutung zeigt.

Wenn Kant zurecht behauptet, daBl dem Subjekt allein die raum-zcitlichen
Sestimmungen aller méglichen und wirklichen Gegenstandsvorsteilungen
rutallen, so isr schlieBlich zu fragen, was diesen Bestimmungen in den
wahmehmbaren Gegenstinden korrespondien, um gegenstandsbezogene
Raum-Zeit-Yorsiellungen im Subjckt zu erméglichen. In der Begegnung
anl Lamberts cmpiristischen Einwand bezeichnete Kant alle Wahmeh-
mungszustinde im BewuBisein als empirisch reai. Diese Wahmeh-
mungszustinde bestehen 1. aus ihrer formaien, raum-zeitlichen Ordnung
im Nacheinander, Zugleich, Nebeneinander, Auseinander und 2. aus der
Materialitit des sinnlich Gegebenen. Das auf der Synthesis der Kategorien
beruhende material Gegebene sind Bestimmungen wie Beharrlichkeit der
Materie, thre Ortsveridnderung. ihre Verdnderlichkeit (Vergénglichkeit,
Fntstehen) in der Zeit, die Widerstindigkeit, die Gravitation, um nur diese
wenigen Bestimmungen zu nennen,

Ddie Raum- und Zeitbestimmungen sind an sich blofi subjektiv (trans-
zendental ideal), als Resultat eines Biindels von objektbedinglen Wahr-
nehmungszustinden im Subjekt sind sie empirisch real, und erdffnen in
YVerbindung mit den kategorialen Synthesisleistungen zugleich die Mog-
lichkeii, objektive Eigenschaften der Materie und der Krifte der Erschei-
nungen <u bestimmen. Dank dieser drei Komponenten und unter Mitwir-
hung der reinen, synthetisierenden Verstandesfunktionen konnen die phy-
sikalischen Ereignisse in der Welt subjektiv in Raum und Zeit geordnet und
objektiv deren Materie und ihre inneren und #duBleren Krifie qualitativ,
quantitativ, relational bestimmt und gemessen werden,

Die Argumente, die Kant zugunsten der Idealitit und Apriorizitit der
reinen Anschauungsformen von Raum und Zeit aufbietet, und diejenigen,
mit denen er dem Empiristen entgegenkommt, indem er ihre Realitdt im
aktualen Vollzug des Wahmehmens, Beobachtens und Erkennens ein-
raumt, scheinen von ungebrochener Aktualitit zu sein, Dal sich Kant
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freilich in manchem auf falsche Aussagen festgelegt hui. was das der
subjektiven Raum-Zeit-Anschauung korrespondierende tnaleriale (Ob-
Jektgefiige darstellt, ist eine andere Sache. Die Unvereinbarkeit mancher
Kantischen Aussagen mit denen der modernen Physik beriihrt vermutlich
nicht die Grundbestimmungen der transzendentalen 1dealitit und empin-
sche Realitit desjenigen Raum-Zein-Kontinuums, das den tanachlichen
Anschauungs- und Wahrnehmungshorizont des Menschen darstellt. son-
dern die Ebene der korrespondierenden Materalbestimmungen dur Ge
genstandswelt. Dies galte es nun, aufgrund dieser Uberlegungen zu pruter:.
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